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(Ôעומד מימי) Ôהרב ריב˜י
 עם הנהל˙ י˘יב˙ ˙ור˙ אמ˙

א. פס˜ הרמ"א "רב היו˘ב בעיר ולומד לרבים יכול חכם אחר לבא וללמוד ג"כ ˘ם, אפילו מ˜פח ˜ˆ˙
פרנס˙ הרא˘ון. כגון ˘ה˜הל ˜בלו הרא˘ון עליהם לרב ונוטל פרס מהם על זה, אפי' הכי יכול ה˘ני לבא
לדור ˘ם ולהחזי˜ רבנו˙ בכל דבר כמו הרא˘ון, אם הוא גדול וראוי לכך… אבל אין לו להורו˙ אסור וה˙ר,

או לדר˘ לנהג ˘ררה, בא˙ריה דחבריה".

[1] 

ומבאר ה˘"ך "ומ˘מע דפרס ˘הוא בהי˙ר ברור אין לו ל˜פח הפרס ההוא, וז"˘ הרב מ˜פח '˜ˆ˙'
פרנס˙ כו'. מיהו כל זה מדינא אבל מˆד המנהג אפ˘ר ˘י˘ למחו˙ בזה", והיינו ˘ר˜ פרס ˘בה ˘לא

בדרך הי˙ר ברור יכול ל˜פח, וגם ˘זה ר˜ מעי˜ר הדין אבל למע˘ה אפ˘ר ˘י˘ למחו˙.

[2]

[3]

כ˙ב, וז"ל "ועיין ב˙˘וב˙ ח"ס [יו"ד] סימן ר"ל דאין אלו הדברים נאמרים אלא אולם הפ˙חי ˙˘ובה
בימיהם ˘לא ˜יבלו הרב כפועל אלא כל ˙"ח הנהיג בני עירו כו', אבל בזה"ז ˘מ˜בלים רב, ועו˜ר דיר˙ו
ובא לכאן, ו˜וˆבים ˘כיר˙ו כפועל, וב˙וך ה˜ˆבה היא ˘כרו מחופו˙ וגטין וכדומה, א"כ הוא אינו נוטל
פרס ˘לא כדין כלל, אולי ה˜הלו˙ פעלו און ˘הטילו פרנס˙ הרב על אלו היחידים, ואין בו˘ה כאן על
נטיל˙ פרס זה אם יטלנו בדרך כבוד. וכבר זכה זה הרב בכל רווחי דעבידא דא˙י בגבולו, ואסור ל˘ום אדם

ל˜פח פרנס˙ו בזה והרי זה כגוזל ממ˘, ע"˘ באורך".

 [4][5]

וידוע ˘כבר חול˜ הדברי החיים על דברי הח˙"ס, מ"מ באו אחרים וה˘יב על דחיו˙ הד"ח ו˜יים דברי
הח˙"ס. וראה ב˘ו"˙ מהר˘"ם ˘מסכם הדבר והביא דברי כ"˜ אדה"ז ב˘ו"ע לחז˜ דע˙ הח˙"ס, וז"ל
המהר˘"ם "ונודע גודל האיסור מדברי רבינו הרמ"א יו"ד סו"ס רמ"ה ומ˜ורו בדברי הרא˘ונים יעויין
ב˘ו"˙ מהר"י ברונא (סי' רכז וסי' רנג וסי' רעז), והגם דמבואר ˘ם דאם החכם ה˘ני ˜ובע בעירו דיר˙ו
יכול להורו˙ אפי' מ˜פח ˜ˆ˙ פרנס˙ו, אבל כבר הורה ז˜ן הגאון הˆדי˜ ב˙˘ו' ח˙"ס סי' ר"ל דבזה"ז לא
˘ייך ד"ז אם ˜בלוהו ממ˜ום אחר, וכן בנ"ד הא הביאוהו מע"ס. ואף דב˘ו"˙ דברי חיים (סי' נא נב) ה˘יג
על הח˙"ס, כבר בא אחריו ב˘ו"˙ מהר"ם ˘י˜ חיו"ד (סי' ˘ˆ"ו) ומסיר כל ˙לונ˙ הדב"ח ו˜יים דברי
הח˙"ס יעו"˘ באורך. וגם כבר פ˘טה ההוראה בכל ˙פוˆו˙ י˘ראל כן יעו' ג"כ ב˘ו"˙ ˙ועפ˙ ראם חו"מ
(סי' כו), ויעו' ב˘"ע ה˙ניא ליו"ד (סי' חי ב˜ו"א ס"˜ ט') ˘כ˙ב בפ˘יטו˙ דאסור להורו˙ בא˙רא דחברי'
ובפרט בנ"ד ˘הוא ˙למידו, מ˘פטו חרוı בגמ' ו˘"ע ˘חייב מי˙ה והוא ˘וטה ר˘ע וגס רוח וכל א˘ר
ב˘ם י˘ראל יכונה החיוב עליו להרחי˜ו ולגר˘ו מ˙וך עד˙ י˘ראל והמחזי˜ים ביד הבליעל הזה הם

מחזי˜ים ביד עובר עבירה וכו'".

[6]

וז"ל רבינו ˘ם ב˙ו"ד "כמו ˘הוא כבודם ב˘אר הוראו˙ ˘אין ל˙למיד ולא אפי' לחכם אחר להורו˙
במ˜ום ˘י˘ חכם העיר".

וב˘ו"˙ זכרון יהודה כ˙ב ליי˘ב דע˙ הח˙"ס ולחל˜ ˘פס˜ הרמ"א ˘מו˙ר היינו ˘רב הרא˘ון כבר י˘ב
ודר ˘ם בעיר ההוא מ˜ודם אלא ˘ה˜הל נו˙נים לו פרס, ˘בזה פס˜ הרמ"א דמו˙ר ל˘ני "לבא לדור ˘ם
ולהחזי˜ רבנו˙ בכל דבר". מ˘א"כ "בזמה"ז ˘עו˜ר הרב ממ˜ומו הרא˘ון לבוא לכאן ו˜ˆבו לו ˘כרו
כפועל וכו' הוי ה˘ני ˘נכנס ממ˘ כמ˜פח פרנס˙ הרא˘ון והוי כגוזל ממ˘ ר"ל. וב˘"ך גופי' ס˜ט"ו סיים
'וכ"ז מדינא אבל מˆד המנהג אפ˘ר י˘ למחו˙', ומכלל דבריו דברי הח˙"ס לע˙ו". וממ˘יך ˘כוונ˙
הרמ"א הוא ˘גם בזמנו אם הרא˘ון דר בעיר ולא ˜יבלוהו לרב אלא נ˙יי˘ב בעˆמו להורו˙, בזה "יכול גם
אחר לי˘ב וללמוד במ˜ומו אם אינו מ˜פח פרנס˙ו ר˜ במ˜ˆ˙. ולא בא הח˙"ס לחלו˜ על הרמ"א ז"ל

ר˜ לפ' דברי הרמ"א ז"ל".     

[7]

 
וב˘ו"˙ ˘ערי דעה כ˙ב, וז"ל "והנה ˘אל˙ם בדבר ˘˜מו מ˜ˆ˙ מבני ה˜"˜ להמרו˙ פני הרב ו˜יבלו
עליהם מו"ˆ מחד˘ נגד רˆונו, והאריכו בזה הרבה. ובאמ˙ אין הדבר ˆורך לאריכו˙, כי אף לו יהי' ˘לא
יהי' בזה ה˘ג˙ גבול להרב במילי דממונא, הנה עכ"פ י˘ בזה מ˘ום הסג˙ גבול עולם ˘גבלו רא˘ונים
לבלי ל˜ום אי˘ לדון ולהורו˙ במ˜ום אב"ד ˜בוע בלא ר˘יונו והסכמ˙ו, וכמבואר ביור"ד סי' רמ"ה. ועיין
ב˘ו"˙ הב"ח החד˘ו˙ סי' מ"ב באריכו˙ ב˘ם הר"י בן חביב עי"˘. ולפי"ז אף אם המורה הזה כגובה
ארזים גבהו, אין לו ל˜בוע מ˜ומו בהעיר להורו˙ בלא ר˘יון הרב א˘ר ידע˙יו פנים אל פנים מלא ˙ורה

והוראה".

[8]

וגם י˘ להביא גם מ"˘ בזה ב˘ו"˙ מערכי לב "ואפילו אם היה כ˙"ר מוסמך גמור ומורה הוראו˙ מובה˜,
אכ˙י אסור לו להורו˙ במ˜ום ˘יו˘בים לכסא רבנים ˜בועים מ˜דמ˙ דנא. הן מˆד עˆם איסור הוראה

באופן כזה. והן מˆד ה˘ג˙ גבול, כמו ˘היטיב הח˙"ס לברר דין זה על מכונו ביחס רבני זמננו. 

[9]

זו היא ה˘ג˙ הגבול, א˘ר אין לה ˘ום הי˙ר בעולם, אפילו בהמˆא לה עוזרים ב˙ור "ˆד" מהˆדדים, וכמו
˘נ˙פ˘טה כבר בי˘ראל הוראר˙ המבי"ט, דאין ˘ום כח ביד ה˜הל "ל˘˙ף ˙למיד חכם אחר" עם הרב

ה˜ודם המוחז˜. וכמו ˘הדין פ˘וט אˆל כמה מגדולי  הפוס˜ים  ב˙˘ובו˙יהם",  ע"ע  ב˘ד"ח  מערכ˙  

[10]

[11]

Many people have the minhag to bentch their children on
Friday night saying “yesimcha Elokim k’efrayim...” while
placing the hands on the child’s head. What is significant
about Friday night? And why do some people use only one
hand?
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Birkas Habonim - Leil Shabbos
Rabbi M.M Prescott Rosh Yeshiva Machon Smicha

The prevailing minhag in
Chabad is to give Birchas
HaBonim only on erev yom
kippur; however, the minhag of
doing so every leil Shabbos is
widely practiced and can be
traced back quite far. Its earliest
source is in the sefer Me’ah
She’arim,    written    by    Rav [1]. 

Eliyahu Kapsali. He was one of the great Torah personalities of the 15th
century, born in Candia, Crete (off mainland Greece), educated under the
European gedolim, and eventually serving as chief Rabbi of Candia. He first
encountered the minhag in Padua, Italy, while studying in the Mahari
Mintz’s yeshiva and he was apparently very taken by it.

He describes as follows: Every leil Shabbos and Yom Tov after Maariv,
children approach their fathers and bow before them, and kiss their palms.
The father places his hands on the child’s head and benches him. Even older
men, with children and grandchildren of their own, demonstrate humility by
approaching their parents with deference to receive a bracha.

He writes that upon witnessing this minhag, he resolved to practice it when
returning home – and hoped that his own children would continue the
tradition. (Unfortunately, he wasn’t blessed with children, as he notes with
sorrow, and was unable to pass on the minhag.)

He cites a possible source for the minhag from the Gemara,  which records
Ulla’s practice after leaving the Beis Midrash. Rashi explains that this
practice was common after leaving shul. People would kiss the palms or
knees of their parents as a sign of honor.

[2]

A later source can be found in the writings of the Maharal’s older brother,
Rav Chaim, who references the minhag in Sefer HaChaim,  adding that
some receive a bracha from their rebbe as well. During the same time
period, Rav Aharon Berechya  (of Modina, Italy) refers to the minhag and
highlightes that Friday night is an auspicious time for the bracha.

[3]

[4]

The Peleh Yoetz  also mentions the minhag and adds that a child fulfills the
mitzva of kibud av through this as he respectfully submitts himself to his
father when requesting a bracha.

[5]



[45]פר˘˙ וי˘לח ˙˘"מ, ע"˘.

וי˘ להביא עוד בכללו˙ ענין המרא דא˙רא מ"˘ כו"כ פעמים
בפירו˘ כ"˜ אדה"ז ב˙ואר מרא דא˙רא, ˘הוא הבעל הבי˙ ˘ל

העיר, ובל˘ון כ"˜ אדמו"ר בכמה מכ˙בים, ולדוגמא אג"˜ ח"ד
"בה˙חל˙ הזמן החד˘, ˘נ˙ הלימודים ˙˘י"א, אע˙י˜ כאן
פ˙גם אדמו"ר הז˜ן בעל ה˙ניא וה˘ו"ע א˘ר אמר, למה נ˜רא רב
- מרא דא˙רא, מפני ˘מלמעלה נ˙נו לו הכוחו˙ הזכו˙ והחובה
˘הוא יהי' מרא - בעל הבי˙ - ˘ל כל מ˜ומו. וגם בענינים
רוחניים כן הוא, אף ˘כל אי˘ י˘ראל הוא בעל בחירה, והכל בידי
˘מים חוı מירא˙ ˘מים, בכל זא˙ כיוון א˘ר בפנימיו˙ כל אי˘
הי˘ראלי חפı ל˜יים רˆון ה' בלימוד ה˙ורה ו˜יום המˆוו˙, אלא
˘לפעמים ˙˜פו יˆרו הרע, הרי בכח המרא דא˙רא בה˘˙דלו˙
הראוי' ובנח˙ להוכיח לאנ˘י עד˙ו רב טוב והאו˘ר הבלי גבולי
הכרוך בלימוד ה˙ורה ו˜יום המˆוו˙. וכבר אמרו רז"ל א˘ר דברים

היוˆאים מן הלב נכנסים אל הלב.

[46]

גם בעניננו כן הוא, א˘ר ˙˜ו˙י חז˜ה, ˘כ˙"ר ˘ליט"א, מרא
דא˙רא, י˘˙מ˘ בה˘פע˙ו הגדולה לחז˜ ולהגדיל א˙ ה˙"˙
א˘ר במחנו הט'. וברירא מל˙א א˘ר אנ˘י ˜הל˙ו יסייעו בידו
להגדיל ˙ורה ולהאדירה. וע"פ פ˙גם אדמו"ר הז˜ן הנ"ל, א˘ר
הוא הוא המרא דא˙רא. ולכ˙"ר ˘ליט"א ולדכוו˙י' האריכו˙ בזה

אך למו˙ר".

ובאג"˜ חי"ד "בנועם ˜בל˙י מכ˙בו מיום ע˘"˜ בב˘ור˙ו א˘ר
נ˙˜בל לרב ב... וכפי ˘נראה אפ˘ר יהי' לו לנהוג ברבנו˙ בלא כל

ה˘פעה ˆדדי˙ ח"ו.

[47]

ויה"ר א˘ר חפı ה' בידו יˆליח להחזי˜ ולהפיı עניני היהדו˙
במחנו הלוך והוסיף, וכידוע דברי רבנו הז˜ן ב˙וכן ה˙ואר מרא
דא˙רא, א˘ר באמ˙ הרב הוא הבע"ב ˘ל המ˜ום, זא˙ אומר˙
בסמכו˙ הסמיכה וה˘ו"ע, ואף ˘אדם ˜רוב אˆל עˆמו ואין אדם
נאמן על עˆמו, הרי ידוע המבואר בכ"מ מ˘יחו˙ רבוה"˜ א˘ר
ב˙ור˙ החסידו˙ י˘ למˆוא כמה עˆו˙ ובחינו˙ איך להפר עˆ˙

היˆר ו˙חבולו˙יו לרמו˙ א˙ האדם.

והרי סיוע נוסף לו א˘ר זוג˙ו ˙חי' בודאי ˙וכל לסייע לו בעבודה
האמורה במסגר˙ה היא על יסוד הנסיונו˙ א˘ר עברה ועמדה
בהם, וכללו˙ הנ˜ודה א˘ר אף כי בדרכי נועם ובדרכי ˘לום, אבל
ב˙ו˜ף המ˙אים י˘ לנהג א˙ העדה ואין ז˜ו˜ים כלל לפ˘רו˙, כי
אדרבה ע"י הˆע˙ פ˘רה מפסידים אמון הבע"ה בהרב, מ˘א"כ

בדרך האמ˙".

ובאג"˜ חי"ז "וזא˙ להוסיף א˘ר כיון ˘אפילו רי˘ גרגו˙א
מ˘מיא ˜א ממני' לי' ועאכו"כ רב מורה הוראה בי˘ראל, ואין
ה˜ב"ה בא בטרוניא עם בריו˙יו, בודאי ˘ני˙נו מרא˘ הכחו˙
והאפ˘ריו˙ למלאו˙ ˙פ˜ידו האמי˙י. ז.א. להחדיר ירא˙ ה'
ואהב˙ ה' ˙"˙ בירא˙ ˘מים ו˜יום המˆו˙ בהידור בכל אנ˘י
המ˜ום, והרי סיפרו רז"ל (סנה' לז, א) ב˙ור˙נו ˙ור˙ חיים,
˘אפילו בריוני דב˘י בבו˙א דר"ז ועניניהם על ר"ז מוטלים.
וכידוע פ˙גם רבנו הז˜ן, בה˘ם מרא דא˙רא ˘הוא ˙וכנו כפ˘וטו

בעה"ב על כל עניני המ˜ום".

[48]

˘הוא בעה"ב גם בעניני ג˘מיו˙, וז"ל "מה ˘כו˙ב ובאג"˜ ח"ז
כ˙"ר ˘˘יגר לי מכ˙ב מב˘ר טוב ˘נ˙מנה לראב"ד בעיר ארפוד
ואגפי', הנה כנראה לא הגיעני מכ˙ב הנ"ל. אבל ברכה בכל ע˙
זמנה הוא, ואאחל לכהדר"ג ˘ליט"א ברכ˙י להˆלחה מופלגה
במ˜ומו החד˘ לכהן פאר ב˙ור מרא דא˙רא, וכידוע פירו˘ כ"˜
אדמו"ר הז˜ן בעל ה˙ניא וה˘ו"ע, ˘הענין כפ˘וטו מרא מל˘ון
אדנו˙ ובעלו˙, ˘המרא דא˙רא הוא האדון והבעלים בעיר ולא
ר˜ ברוחניו˙ אלא גם בג˘מיו˙", וע"ע בספר זכרון ˙פאר˙ יהודה

˜למן, ובעוד הרבה מ˜ומו˙.

 [49]

[50]

גבול לרב ˘˜נה ביהמ"ד במ˜ום ˘י˘ רבנים אחרים בסביב˙ו.
ומבאר ˘אכן דברי הח˙"ס ˜יימים גם בזמה"ז, אלא ˘י˘ לחל˜
כ˘לא ˜יבלוהו ה˜הל עליהם לרב אלא נ˙יי˘ב בעˆמו להורו˙,
דבזה מיירי דינו דרמ"א ד"יכול ה˘ני לבא לדור ˘ם ולהחזי˜
רבנו˙", ע"˘ [ובאמ˙ לפי דבריו י˘ ליי˘ב דברי ˘בט הלוי הנ"ל

˘אין דבריו נאמרים ככלל, אלא הכל ˙לוי במˆיאו˙ המ˜ום]. 

ומענין לענין י"ל כ˘י˘ ˘ני ב˙י דינים בעיר דמˆי לומר א˙רא
דרב לפי ההולכים לפי פס˜ אחד מהם, ואין ח˘˘ דלא ˙˙גודדו,
די חמד דנ˜טינן כרבא דב˘˙י ב˙י דינים ׂ̆ כמבואר במג"א וב
בעיר אח˙ ליכא איסור ד"לא ˙˙גודדו". וע"ע ב˘ו"˙ כנס˙
יחז˜אל [בא˘כנזי ˘רˆה להדלי˜ מנורה כמנהג הרמ"א -
דכל בני הבי˙ ידלי˜ ומוסיף והולך - בבי˙ ספרדי] ע"פ פס˜י ˙וס'
˘"דבר ˘˙לוי במנהג, אפי' נ˙˜בˆו בני ב' המ˜ומו˙ במ˜ום א'

וע˘ה כל א' כמנהג מ˜ומו לי˙ לן בה".   

[30][31]

[32][33]

כ"כ בהדיא, ומˆיין למג"א, וז"ל "עי˜ר וגם כ"˜ אדמו"ר הˆ"ˆ
ההפר˘ ˘בעבורו הוכרח להיו˙ נפרד כל כ˙ בבי˙ הכנס˙ בפני
עˆמו הוא מˆד ˘ינוי נוסח ה˙פלה, ˘על ידי זה אין הד"˙ נו˙ן
˘יהיו בבי˙ הכנס˙ אחד, ˘י˘ בזה מ˘ום לא ˙˙גודדו, ˘בא
הפירו˘ ב˙למוד (יבמו˙ י"ג י"ד) לא ˙ע˘ו אגודו˙ כו'. וביארו ˘ם
דהיינו בבי˙ דין אחד בעיר פלג מורין כו', אבל ב' ב˙י דינים בעיר
כו' לי˙ לן בה (והובא במ"א). וב' בי˙ הכנס˙ נח˘ב כב' ב˙י דינים
בעיר אח˙, ˘כל בי˙ הכנס˙ נח˘ב ל˜הל בפני עˆמו לענין זה".
וע"ע בפס"ד ˆ"ˆ או"ח סי' רלו, הובא בכמה מכ˙בי כ"˜
אדמו"ר. ולהעיר ממ"˘ הסמ"ע "˘המנהג ˘כל ה˘ייכים

לבי˙ החיים ˘להם ˘ייכים לאו˙ו ב"ד".   

 [34]

[35]

[36][37]

וי˘ להביא עוד מ"˘ כ"˜ אדמו"ר בענין א˙רא דרב בכללו˙ ˘י˘
לנו לילך כפי פס˜י רבו˙ינו נ˘יאנו, ולדוגמא מ"˘, וז"ל
"˘ˆריכה המ˜וה להע˘ו˙ בה˙אם להורא˙ כ"˜ אדמו"ר
(מוהר˘"ב) נ"ע כיון ˘הוא הפוס˜ ˘לנו. וכידוע ג"כ בדין, א˘ר
בא˙רא דרב ˆריך לה˙נהג דו˜א כרב, אף כי בא˙רא ד˘מואל כו'.
ואין בזה ענין דלא ˙˙גודדו מכמה טעמים וכו'", וכעי"ז בעוד
הרבה מ˜ומו˙, ואכמ"ל. ומוכח מזה ˘אנ"˘ בכל מ˜ום ˘הם

נידונים כא˙רי' דרבו˙ינו אפי' כ˘י˘ רבנים אחרים בעירו, ו˜"ל.

[38]

ולחיזו˜ה דמיל˙א י˘ להביא כמה מכ˙בים מכ"˜ אדמו"ר ˘מהם
מבואר מעמדו ˘ל המרא א˙רא:מ"˘ רבינו באג"˜ ח"כ "הנה
בכלל - כיון ˘רב מרא דא˙רא פוס˜ בכח הסמיכו˙, ז. א. דע˙
˙ורה, מובן ˘הבא למ˜ום האמור, ˆריך ל˘מור פס˜ האמור
(מלבד באם י˘נן כמה ˜הלו˙ ולכל אח˙ רב במיוחד ואין בי˙ דין
˘מ˜˘רם ומאחדם). אלא ˘כמובן ˘בר˘ו˙ו, ואולי גם מחוב˙ו -
לדבר עם הרבנים ב˘אלה הנ"ל, ולברר אˆלם אם פס"ד האמור
הוא גם בנוגע לב˜˘ה מסוג זה ˘הופני˙ אליו או ˘זהו ˘ונה".
ועוד "פ˘וט ומנהג י˘ראל - ˘בכל עניני עיר מ˙חילים בפני'

להרב מרא דא˙רא". 

[39]

[40]

"ולפלא וגם ˙מי' גדולה מה ˘כו˙ב ˘לא יכול ובמכ˙ב אחר˙
להחליט על ההי˙ר, כו', כי אין ההחלטה ˙לוי' בו כ"א ב˙ור˙נו,
ואין לחל˜ בין פס˜ לפס˜, ועוד יו˙ר פלא מה ˘כו˙ב עד"ז ˘ל
אי החלט˙ו ב˜ור רוח, כאילו זוהי מד˙ חסידו˙ ˘לא לה˘מע

להורא˙ מרא דא˙רא".

 [41]

[42]

וב˘יח˙ ˘"פ מ˘פטים ˙˘מ"ז, וז"ל "בכל ˜הילה ו˜הילה
בי˘ראל י˘נם רבנים, וכל רב הוא '"מרא דא˙רא'". כלומר, בעה"ב
דמ˜ום זה - בב' ה˜ˆוו˙: (א) אנ˘י ה˜הילה והעיר חייבים ל˘מוע
ול˜יים א˙ הוראו˙יו ˘ל הרב, (ב) על הרב מוטל˙ האחריו˙ על
הנע˘ה ב˜הילה ובעיר כו', עד כדי כך, ˘ה˙ורה אומר˙ '"וא˘מם
ברא˘יכם'". '"חסר יו"ד, לומר ˘א˘מו˙יהם ˘ל י˘ראל ˙לויו˙
ברא˘י דייניהם ˘הי' להם למחו˙ ולכוון או˙ם לדרך הי˘רה'".
וראה בהמ˘ך ה˘יחה ˘ם ˘ברור ˘לפי דע˙ רבינו ˜יים גם בזמן
הזה ˙ו˜ף  ענין  המרא  דא˙רא. והוא  ברור  ג"כ  מ˘יח˙  ˘ב˙ 

[43]

[44]

 [12]חז˜ה במˆו˙ באריכו˙. 

גדר מרא דא˙רא
ב. דין מרא דא˙רא וא˙רא דרב ענינו מבואר בכמה וכמה מ˜ומו˙
ברא˘ונים ואחרונים, ואף ˘רבים הם י˘ להביא כמה מהם; ˘ו"˙
˘ו"˙ הריב"˘, ˘ו"˙ ,(ı"בן הר˘ב) ˘"ו"˙ הר˘ב˘ הר˘ב"א,
אב˜˙ רוכל להב"י. וי˘ להביא ל˘ון המהר"ם אל˘˜ר, וז"ל
"דבמ˜ום ˘˜בלו עליהם רב אחד ˘אין לזוז מדבריו, ואפילו
במ˜ום ˘י˘ חול˜ים", והביא מ˘ו"˙ הר˘ב"א הנ"ל. ובספר דרכי
˘לום בכללי ה˘"ס או˙ א מבאר הכלל ˘בא˙רי דמר ˆריך
לנהוג כמו˙ו, וראה ˘ם לכמה דוגמאו˙ מ˘"ס לכלל זו. וב˘ו"˙
˘איל˙ יעב"ı כ˙ב בסופו, וז"ל "ולא עוד אלא ˘רבו אינו ר˘אי
לחלו˜ עליו ולהורו˙ במ˜ומו ˘לא כדע˙ו ˘ל ˙למידו החבר,
ואפי' עדיין לא נ˘אל עליה עכ˘יו, כמי ˘חלה הורא˙ו דמי, כיון
˘רגיל לפסו˜ כן. ודינן זה עם זה כחבר ˘אינו ר˘אי לה˙יר מה
˘אסר חבירו, ולא לאסור מה ˘ה˙יר חבירו אם לא ע"פ הדרכים

˘נ˙בארו בפוס˜ים".

[13][14][15]

[16][17]

[18]

[19]

[20]

ואף ˘י˘ טוענין ד˘אני בזמן הזה, וכמו ˘כ˙ב ב˘ו"˙ ˘בט הלוי,
 וז"ל "מכ"מ חומר˙ הח"ס הוא ˜ולא בנ"ד במדינ˙כם וכיו"ב
˘אין מ˜בלין רב מטעם ה˜הלה הכללי˙ או העיר, אלא כ"א בונה
לו או ˜ונה לו ביה"מ או נ˜רא ל˙פ˜ידו מבני בה"מ או ˜הלה
˘חיה במסגר˙ מˆומˆמ˙ לא כללי˙, ורב ה˘ני ˘נכנס ל˜הלה
˘ני' או חוג ˘ני לא נכנס כלל בגבול חבירו. ובפרט דכהיום
דבמדינ˙כם ובפרטים ˜ˆ˙ דומים גם במדינו˙ אחרו˙ ˘מ˙רבים
מהגרים ומ˙י˘בים מע˙ לע˙, וממילא נ˙רבו אלו הב˙י מדר˘ים
ו˜הלו˙ ˜טנו˙ חד˘ים לב˜רים ˘אין לזה ˘ום דמיון למ˘"כ מרן
הח"ס. ועיין בכנה"ג סי' ˜נ"ו בהג"ה ב"י ס"˜ מ"ט, כ' ב˘ם
מהר˘"ך ח"ג סי' מ"ז על ה˙ירו ˘ל הא"ז ומהרי"ו הנ"ל, וז"ל
'דהיינו דו˜א כ˘י˘ לכל אחד מ˜ום ˜בוע לנהוג ˘ררו˙ו אבל אם
˙"ח א' יו˘ב ומרביı ˙ורה ב˜הל א' לא', יע"˘ עוד. וכיון
דהמˆיאו˙ ˘ם כך די˘ לכל אחד מ˜ום ˜בוע לנהוג ˘ררו˙ו
ובאמ˙ אין ˘˙י מלכים מ˘˙מ˘ים בכ˙ר אחד אין להרהר אחר

זה".

[21]

[22]

אמנם פ˘וט ˘אין להוו˙ כלל בזה לומר ˘בזמה"ז אין ענין ˘ל
מרא דא˙רא, אלא הכל לפי המ˜ום ומבנה העיר. וברור ופ˘וט
˘י˘ כמה ˜הילו˙ גם בימינו ˘י˘ להם מרא דא˙רא, ובפרט כפי
˘כ"˜ אדמו"ר ˙יאור ב˘יח˙ ˘"פ מ˘פטים ˙˘מ"ז אודו˙
הרבנים ד˜"˜ ˜ראון הייטס, וז"ל "ברוב ה˜הילו˙, בניו יור˜ וכיו"ב,
י˘נם אנ˘ים אחדים (עס˜נים פרנסים וכיו"ב) ˘הם בוחרים א˙
רב ה˜הילה, ובמ˘ך הזמן, כ˘רואים א˙ הנהג˙ו ˘ל הרב בפועל,

מ˙ברר אם מינוי זה הוא בה˙אם לרˆון ה˜הל וכו'.

[23]

לעומ˙ זא˙ - מה˜הילו˙ היחידיו˙ ˘בהם נבחרו הרבנים ע"י
הˆיבור כולו, הרי זו ˜היל˙ "˜ראון הייטס", ˘כל אנ˘י ה˜הילה
נ˜ראו לה˘˙˙ף אי˘י˙ בבחירו˙, ורובא דרובא נענו ל˜ריאה זו,
ובאו כולם למ˜ום ˜דו˘, בי˙י הכנס˙ ובי˙ המדר˘, ובמיוחד -
ביהכ"נ וביהמ"ד ˘ל כ"˜ מו"ח אדמו"ר נ˘יא דורנו, ו˘ם בחרו
בעˆמם א˙ הרבנים - עובדה ˘מעני˜ה לרבנים ˙ו˜ף הכי חז˜

˘אין למעלה ממנו". 

[24]

וכן נראה בעוד פוס˜י זמננו ˘נ˜טו בפ˘יטו˙ ˘דיני ˜בל˙ ו˜יום
רב על ה˜הל ˜יים היום ב˙ו˜פו, ו˘י˘ להם כח לגזור ˙˜נו˙ על
˜הילו˙יהם. וכמו ב˘ו"˙ ח˘ב האפוד ˘כ˙ב לחז˜ רב מסוים
˘פרנס אחד רˆה להעבירו, ˘אין להעביר רב אחר זמן מסוים אפי'
אם ˜יבלו ה˜הל מ˙חיל˙ו לג' ˘נים וכדומה, וכ"˘ במי
˘נ˙˜בל בס˙ם ˘אי אפ˘ר לסל˜ו. וב˘ו"˙ אג"מ דר˜ מ˘ום
˘הרב היא מ˜הילה אחר˙ אין בכחו לע˘ו˙ איסור וכדומה, נמˆא
˘אם אכן הוא מאו˙ו ˜הילה ˘מינו או˙ו לרב י˘ ˙ו˜ף ל˙˜נו˙יו,
ע"˘. וכן ב˘ו"˙ מ˘נה הלכו˙ ברור דע˙ו דהכל ˙לוי במˆיאו˙

המ˜ום. וגם ב˘ו"˙ ˘רגא המאיר מ˙רı למה אין ח˘˘ ה˘ג˙ 

[25]

[26]

[27]

[28]

[29]

מכוÔ סמיכה – עולם ההלכה נגי˘ לכל אחד

[17]סי' ט"ז.
[18] נדפס ב˘ד"ח דפוס ˜ה"˙ ח"י עמ' ˜יז [ב'˜כט].

[19] ססי' ה, ד"ה הנל˜ט מהאמור או˙ י-יא.
[20] עי' יו"ד סי' רמ"ב רמ"א סע' לא, ˘"ך ס"˜ נב ונה, ט"ז ס"˜ יח,

יד ˘אול ס"˜ כא ועוד. 
[21] ח"ז סי' ˜נז או˙ ב.

[22]ולהעיר עוד מ˘ו"˙ ויען יוסף ח"א סי' ˜ˆה סוף או˙ א.
[23] ˙ו"מ ה˙וועדויו˙ ˙˘מ"ז ח"ב עמ' 488.

[24]י˘ דיון רחב מאד אודו˙ מי ˘ייך, וכמה מבני העיר ˆריך,
להסכים ל˜בל˙ רב, ואכ"מ. עי' או"ח סי' נג באר היטב ס"˜ כט,
˘ו"ע אדה"ז ˘ם סע' כג "וגם בכל המנויים…", ˘ם סע' ל, ˘ו"˙ ˆ"ˆ
(ה˜דמון) סי' ב, בסוף ˘ו"˙ מ˘נה ˘כיר ח"ג ˜ובı ˙˘ובו˙ ˙˘ו'
המ˘מיע ˘לום והמסכימים לדבריו, ע"˘ בארוכה. ע"ע בסמ"ע

חו"מ סי' יד ס"˜ יא, ערוך ה˘לחן חו"מ סי' ג סע' ח. 
[25] ח"א סי' נב.

חכמים מכ"˜ אדמו"ר מוהרי"נ זי"ע מניעזין ˘היה מהללו בגודל
כ˘רונו˙יו, ואחר הס˙ל˜ו˙ המהרי"נ נ˙˜˘ר לכ"˜ אדמו"ר
מוהר˘"ז זי"ע מ˜אפוסט, ע"פ מ"˘ כ"˜ אדמו"ר מהוריי"ˆ אודו˙יו

באג"˜ ˘לו ח"ו עמ' ˜כט - מכ˙ב א'˙רמח, ע"˘ עוד.
[10] ח"ג סי' ר.

[11]ע"ע בגליון מהר˘"א ביו"ד סי' רמה ˘ם ˘הביא ˘"אדם ˘ממנים
או˙ו על הˆבור, אין הˆבור ר˘אי למנו˙ אחר לסייע כ"א מי ˘ירˆה
בו האדם המנוי", ועי' בסוף ˘ו"˙ מ˘נה ˘כיר ח"ג ˜ובı ˙˘ובו˙

בענין חז˜˙ רבנו˙, ˙˘וב˙ בעל מ˘מיע ˘לום או˙ ד.
[12] סי' א או˙ מו, מט, סי' ז או˙ נג. דפוס ˜ה"˙ ח"ו עמ' 2540,

א'רעג, א'רפא. 
[13] ח"א סי' רנג.

[14]סי' ˙יט.
[15] סי' רעא אחר ˘ביאר ענין הסמיכה בארוכה, דפוס מ"י עמ' ˘נח

ד"ה ומהר"ם הלוי.
[16] סי' לב, וסי' רא.

[1] יו"ד סי' רמה סע' כב.
[2] ס"˜ ט"ו.

 [3] ראה בארוכה ב˘ו"˙ מהר˘"ם ח"ה סי' טו. ע"ע ב˘ו"˙ ˘רגא
המאיר ח"ו סי' ס.

 [4] ס"˜ יא.
 [5] וכ"כ בח˙"ס חו"מ סי' כא ד"ה ולא נעלמה ממני. וע"ע ˘ם סי'

˜סג, וב˘ו"˙ לבו˘י מרדכי ˙נינא חו"מ סי' יז.
[6] ח"ט סי' פ. ועי' בדבריו בדע˙ ˙ורה כאן ובסי' רמב סע' לא בד"ה
וע' ˙˘ו' מהר˘ד"ם. וע"ע ב˘יירי כנס˙ הגדולה סי' רמב או˙ יד נסמן
בגליון מהר˘"א סי' רמב סע' כב. וב˘ו"˙ לחם רב סי' עג, וב˘ו"˙
˘בו"י ח"ג סי' ˜כא, וב˘ו"˙ מנח˙ אלעזר ח"ג סי' כ, לט, וסג, וב˘ו"˙

מ˘יב דבר ח"ב סי' ח-י. 
[7] גרינוולד, ח"ב סי' עג.

[8] סי' רכד (מהדור˙ ירו˘לים ˙˘ע"ב), ע"ע ˘ם עמ' ˙עו. להרב
חיים יהודה ליב ליטווין חסיד ˘ל כ"˜ אדמו"ר הˆ"ˆ. 

[9]סי' נב, להרב יהודה ליב ˆירלסאן. הרב ˆירלסאהן ˜יבל סמיכ˙



malachim also have this practice, as mentioned

in the Gemara  about the two malachim that

escort a person from shul on leil Shabbos. They

bentch the man with placing their hands in his

head.

[13]

The Yaavetz addresses why both hands are used

for this minhag although Yaakov Avinu used only

one hand per child. He explains that both boys

approached Yaakov Avinu at the same time,

leaving him no choice but to use one hand for

each. Barring such circumstances, the Yaavetz

strongly advises that brachos should be given

with both hands. The Chida  gives various

reason b’derech remez supporting the use of both

hands.

[14]

However, there is another side to the coin. Some

sources argue against using both hands because it

resembles birkas kohanim which is also done

with two hands. Since birkas kohanim is off-limits

for a Yisrael, as the Rama paskens,  a visible

difference is observed by using just one hand.

This concern is brought up by Rav Baruch Epstein

in his Torah Temimah  where he recounts a

story of the Vilna Gaon benching Rav Landau at

his chuppa with placing just one hand on the

chosson’s head. When asked why only one hand

was used, the Gaon answered that only Kohanim

gives brachos with two hands.

[15]

[16]

Despite this, the minhag of using both hands is

the more common way to betnch nowadays.

Several ideas are said to answer the birkas

kohanim issue. The Ksav Sofer  and Kaf

HaChaim  maintain that the issur for a Yisrael

to perform birkas kohanim applies only when the

intention is to give the bracha with the as a birkas

kehunah, not when giving an ordinary bracha.

[17]

[18]

The minhag has yet earlier origins, though in a

different form. The sefer Minhagei Worms

records the custom of children approaching the

Rav on Friday night after Kiddush (done in Shul),

who then would bless each child.

[6]

Why leil Shabbos?

Various reasons are given for this significace of

this time. One reason is that on leil Shabbos

brachos are more potent, it is a time when the

channels of bracha open. Similarly, some sources

say that at the onset of Shabbos, the Satan and

other negative forces have no power to interfere

with brachos.[7]

Another more practical, approach is that during

the pressures of the week, a father may

reprimand his children harshly. Therefore, the

week begins with a bracha blessing to

counterbalance any potential negativity that

might arise.[8]

The Chasam Sofer  and Chida  explain that for

a bracha to be most effective, the mevareich

needs to be in good spirits. This is why Yitzchak

Avinu instructed Eisav to prepare him mat’amim

before the bracha. Likewise, the Rama  writes

that Birkas Kohanim is done only on Yom Tov

when people are in good moods. So, during leil

Shabbos, as the grind of the week eases and

tranquility reigns, one is in the proper frame of

mind to give a bracha.

[9] [10]

[11]

Why are the hands placed on the child’s head?

In the Torah, brachos are given by placing hands

on the recipient’s head, as demonstrated in this

week’s Parsha when Yaakov Avinu benched

Efrayim and Menashe. The Yaavetz   notes  that [12]

[17] ˘ו"˙ כ˙ב סופר חל˜ או"ח (סימן יד)
[18] סימן ˜כח (ס"˜ ח)
[19] מס' כ˙ובו˙ (כד, ב)

[20] מˆוה ˘עח
[21] או"ח סימן ב

[22] ספר מע˘ה אלפס (להג"ר בן ˆיון אלפס; ˙ולדו˙ וזכרונו˙ פר˜
א)

[9] ˘ו"˙ ח˙ם סופר או"ח (סימן כג)
[10] ספר יוסף אומı (סימן עט)
[11] או"ח סימן ˜כח (סעיף מד)

[12] בסידור בי˙ יע˜ב (הגהו˙ ליל ˘ב˙)
[13] מס' ˘ב˙ (˜יט, ב)

[14] בספר יוסף אומı (סימן עט)
[15] או"ח סימן ˜כח (סעיף א)

[16] פר˘˙ נ˘א (פר˜ ו, או˙ ˜לא)

The truth is that aside from the issue of placing

the hands, the minhag itself raises the same

question since the text of the bracha is that of

birkas kohanim. The Biur Halacha addresses this

and suggests, similar to the Ksav Sofer and Kaf

Hachaim, that reciting this bracha without intent

for birkas kehunah is permitted.

Another answer is based on the Pnei Yehoshua

and Minchas Chinuch,  who say that the issur is

limited to the Beis HaMikdash, not elsewhere.

[19]

[20]

The Chazon Ish  explains the idea for the issur,

which may indicate why it does not apply here.

The problem with a Yisrael performing birkas

kohanim is that he encroaches upon the

Kohanim’s role thereby detracting from their

honor. But a father giving a bracha to his son is

natural, and doesn’t indicate usurping the

kohanim’s position.

[21]

It is worth noting that the story told by Rav

Baruch Epstein is just one version. Others

recount that the Vilna Gaon intended to place

both hands on the chassan’s head but refrained

because one hand was not clean. When asked if

one hand would suffice, he responded that two

hands are only needed for birkas kohanim. This

version suggests that two hands, while not

necessary, is permitted.

[22]

Rav Moshe Dov Ber Rivkin shares accounts from

the final moments of the Rebbe Rashab’s life. The

Rebbe placed both hands on the head of his son,

the Friedike Rebbe, and benched him with the

pesukim of birkas kohanim. Rav Rivkin cites the

Torah Temimah’s reservations, but strongly

disagrees, asserting that the true story about the

Vilna Gaon is the second version.

[1] ˘ער פד
[2] מס' עבודה זרה (יז, א)

[3] ספר הפרנסה והכלכלה (פר˜ ו)
[4] בספרו מעבר יב˜ (מעבר ג, פר˜ מג)

[5] ערך ברכה (ד"ה ואמרו).
[6] במנהגי וורמייזא (חל˜ א סימן כט)

[7] ספר מעבר יב˜ (˘ם)
[8] ספר החיים (˘ם)
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מ˘ו"˙ בי˙ יˆח˜, ˘הרי כבר ˙ירˆנו בפנים, וגם י˘ לומר בכגון דא
אמרינן דאין ספ˜ו ˘ל פוס˜ אחד מוˆיא מידי ודאי ˘ל פוס˜ אחר,
וכמבואר כלל זה בספרי הכללים, לדוגמא בספר כללי הפוס˜ים
וההוראה (פר˜˘) כלל לב, ˘ד"ח מערכ˙ הה"א או˙ ˜יג (דפוס
˜ה"˙ ח"א עמ' ˜כא), וב˘ד"ח כללי הפוס˜ים סי' טז או˙ יט.וע"ע
˘ד"ח כללי הפוס˜ים ˘ם או˙ סז "לא מפני ˘˙מה הפוס˜ על דברי

הרב ˘הביא נאמר ˘חול˜ עליו", ע"˘. 
[45] ˘יחו˙ ˜וד˘, או˙ כח - כט.

[46] מכ˙ב ˙˘פו.
[47] מכ˙ב ד'˙˙יז.

[48] מכ˙ב ו'רלב.
[49] עמ' יח - מכ˙ב א'˙˙פה.

[50] ח"א עמ' 100 ואילך.

[35] נדפס ב˘ו"˙ או"ח סי' פה.
[36] אג"˜ חי"ט מכ˙ב ז'לב, ח"כ מכ˙ב ז'˙˘מט.

[37] חו"מ סי' יד ס"˜ יא.
[38] אג"˜ ח"ז עמ' ˜יב - מכ˙ב א'˙˙˜עח.

[39]  מכ˙ב ז'˙˜פט.
[40]  נדפס בספר ˘ליחו˙ כהלכ˙ה עמ' 78 מלי˜וט מענו˙ ˜וד˘

˙˘מ"ח מענה ערב, ההדג˘ו˙ ˘ם בפנים.
[41]  חי"ד מכ˙ב ה'ריח, ההדג˘ו˙ ˘ם בפנים.

[42] וע"ע באג"˜ חי"ג מכ˙ב ד'˙˜נו ב˙ו"ד "ואדרבה יוכל לה˙פר˘
כענין ה˘ג˙ גבול דמרא דא˙רא", וד"ל.

[43] הנ"ל, עמ' 487. 
[44]ולא כמו ˘רˆה לדיי˜ בפס˜ים ו˙˘ובו˙ סי' רמב הע' 354 

[26]עי' הנסמן ל˘ו"˙ ח˙"ס או"ח סי' רו. ע"ע ˘ו"˙ ח˙"ס חו"מ סי'
כב, ˘ו"˙ ˆ"ˆ יו"ד סי' ˘מג, ודלא כ˘ו"˙ האלף לך ˘למה או"ח סי'

לח. 
[27] חו"מ ח"א ססי' ב, ולא כמו ˘רˆה לדיי˜ בפס˜ים ו˙˘ובו˙ סי'

רמב הע' 354 מאג"מ יו"ד ח"א סי' יג.
[28] ח"ח סי' ˜לה או˙ ו טעם ג.

[29] ח"ו סי' ס.
[30] סי' ˙ˆג ס"˜ ו.

[31] כללים מערכ˙ הלמ"ד כלל ˜ה, דפוס ˜ה"˙ ח"ב עמ' ˘נז.
[32] סי' יז ד"ה ומה ˘טעו, הובא ב˘ערי ˙˘ובה סי' ˙רעא ס"˜ ג.

[33]  סי' ˙רעא ס"ב.
[34] אג"˜ ˘לו מכ˙ב לג, ובדפוס ˙˘"מ מכ˙ב ט.



מכוÔ סמיכה – עולם ההלכה נגי˘ לכל אחד

Altering the Order of Inheritance

Technically, one may choose who will inherit him by writing over his

assets to them, either as a gift while he is still alive, or with a halachically

binding will or testament, as will be explained below. However, Chazal are

displeased with one who overrides the Torah system of inheritance by

giving his assets to anyone other than the halachic heirs, even while the

giver is still alive.[1] [Preferably one should not even serve as a witness to

such a will.] Additionally, assets that were left with the instructions that

they be used for “the very best thing possible”, should be given to the heirs.

[2]

This applies even if the heir is not righteous or has been disrespectful to the

testator because perhaps the heir’s offspring will be better than he.[3]

However, if the heir is a renegade who is not raising his children according

to the ways of Torah, one may exclude him.[4]

Giving Daughters a Share

On the other hand, Chazal did create certain enactments to encourage a

father to give his daughters a significant dowry so that potential suitors

would be interested in marrying her. They were not concerned that the

dowry money would take away from the inheritance eventually going to the

girl’s brothers.[5] Following their lead, we find that customs were practiced

as early as the times of the Rishonim for daughters to be given a share in

their father’s inheritance. This was either to encourage potential suitors to

marry them,[6] or so that the woman would be favored by her husband

because he is being treated like a son.[7] According to the first reason,

some Poskim[8] argue that if a daughter is already married, her father may

not subsequently promise her a portion of his inheritance.

According to some Poskim, one may only give his daughter a share that is

equal to or less than the share of his sons.[9] The common custom today is

to use a halachically valid will to give daughters an equal share to the sons,

as will be explained below.

Gifts to Charity and Other Beneficiaries

The Gemara[10] sanctions the practice of a person bequeathing a large

share of his assets to charity at the time of his passing, without regard for

his heirs. Some Poskim limit this leniency to one who is not leaving behind

any sons.[11] However, most Poskim allow leaving a substantial amount of

the inheritance to charity in all cases,[12] with the possible exception of

one who does so with the intention of excluding his heirs from his estate.

[13]

Many Acharonim cite a ruling of the Geonim that the prohibition of giving

away an inheritance is only if the entire inheritance is given away.

However, if the testator sets aside four zuz to go to his heirs, in the regular

order, he may give the rest away.[14] Some Poskim require leaving the

heirs a significant amount, such as 20% of the inheritance, or $1,000.[15]

The common custom is to follow this view, especially if a halachic will is

being used. However, there are other Acharonim who reject this leniency

entirely.[16]
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Changing Beneficiaries 

Unequal Division Amongst the Heirs

 If a person states upon his deathbed that his firstborn son shall not inherit a

double portion, or if he appoints heirs other than those specified by the

Torah, his bequest is invalid. He may, however, modify the amount of the

bequest going to the rightful beneficiaries, such as by giving more to one

son and less [or none] to another.[17] [This is referring specifically to

modifications to his actual inheritance. If he gifts his assets to others, it can

be valid if done correctly.]

Still, according to some Acharonim, just as one should not show favoritism

to one child during his lifetime so as not to cause jealousy,[18] one should

also not differentiate between his sons, even a little bit, in the inheritance.

The same applies to daughters if there are no sons.[19] Other Acharonim

argue that the injunction against showing favoritism to a child only applies

during the lifetime of the parent, and not to allotting shares of the

inheritance.[20]

Regarding the Torah’s rules of inheritance, such as the double portion of

the eldest son, or a son’s inheritance to the exclusion of daughters, one

need not be concerned about arousing the jealousy of the other children.

[21]
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